OTHMAR PERLER

ZU DEN INSCHRIFTEN DES BAPTISTERIUMS
VON DURA-EUROPOS

Von den wenigen christlichen Inschriften der Hauskirche von Dura-Europos am
Euphrat, die bekanntlich um 232 aus einem Privathaus entstand und mit dem Untergang
der Stadt kurz nach dem Jahre 256 ein Ende fand, beschiftigen uns nur zwei. Beide sind
erstmals von C. Hopkins im Vorbericht der Ausgrabungen und jiingst von H. Kraeling
im abschliessenden Bericht verdffentlicht und kommentiert worden . Letzterer verwertet
nach gewalteter Diskussion deren Ergebnisse eingehend und kritisch, was nicht heissen
will, dass die Untersuchung abgeschlossen ist 2. Im folgenden soll eine erginzende Ausle-
gung versucht werden.

Dir INSCHRIFTEN UND IHRE UEBERSETZUNG.

Beide Inschriften befinden sich nahe beieinander an der Siidwand zwischen zwei
Tiiren des Raumes 6, der von den meisten als Baptisterium (Hopkins, Rostovtzeff, A. von
Gerkan, Grabar, Kollwitz, Klauser, Kraeling, Kihler, u. a.), von den anderen (P. V.C.
Baur, Lietzmann, Eissfeld, J. Fink) als Mirtyrerkapelle gedeutet wird. Die in den Ausgra-
bungsberichten zuerst erwihnte (Nr. 595 bezw. 17) ist ein fliichtiger, an sekundirer Stelle
angebrachter Sgraffito; die andere (Nr. 596 bezw. 18) wurde sorgfiltig in den griinen,
oberen Rahmen einer Darstellung des Sieges Davids iiber den Riesen Goliath eingeschnit-
ten. Schon dadurch wird klar, dass die letztere die friihere, die wichtigere sein muss, was
auch aus den Grossenmassen und dem Formular folgt. Sie besteht aus einer einzigen Linie
von 1,3 m Linge. Die Hohe der Buchstaben betrigt 4-5 cm. Die erste verteilt sich auf
drei Zeilen mit einer grossten Linge von 29 cm und einer Gesamthéhe von 8 cm. Die
einzelnen Buchstaben sind nur 1-2 cm hoch. Die zweite hat ein lingeres, inhaltlich reicheres
Formular als die erste, die ausserdem eine unkorrekte, hellenistische Orthographie auf-
weist. Die erste ist offenbar durch letztere angeregt worden, eine vereinfachende Kopie
derselben.

1. The Excavations at Dura-Europos, Preliminary Report
of Fifth Season of Work, October 1931-March 1932,
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2. Schon Hopkins sah sich zu einem berichtigenden

Nachtrag veranlasst, a.a.0.S. 283-285, nachdem er auf
die Untersuchung iiber kleinasiatische Inschriften
dhnlicher Form von Adolf Wilhelm im Sitzungsbericht
der preussischen Akademie der Wissenschaften 1932,
Phil. hist. Klasse, S. 847 fI. gestossen war und A. D, Nock
sich ebenfalls gedussert hatte. Vgl. auch M. ROSTOVTZEFF,
Dura-Europos and its Art, Oxford, 1938, 130-134.
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Folgender ist der Wortlaut der Inschriften nach den Korrekturen von Kraeling,

welcher das Original in der Yale Art Gallery iiberpriift hat.

17 (Kraelmg S. 95)

TON XPIC MNHCKECTE
CICEON TON TAIII
NON
Tov Xouo (t6v). Mvijoxeste ZicBov tév Tamuviy.
18 (Kraeling S. 96)
TON XN IN TYMEIN MN[]CKEC®E[ IIPJOKAOY
Tov X(protd)v 'I(mool)v dpiv. Mv[4]Joxes0e [...I1p J6xAov.

Mvioxeote (17) statt uvioxeoDe (18) entspricht einer dem hellenistichen Griechisch
gebriuchlichen Schreibweise (Kraeling S. 96). Die Person, deren man sich erinnert,
steht meistens im Genitiv, so dass sich auch von hier aus die lingere Formel (18) als die
iiblichere erweist. Tamwéy, statt tamewvéyv.

Die Uebersetzung und Interpretation dieser Inschriften, bzw. des Formulars wurden
Gegenstand verschiedener Untersuchungen von C. Hopkins, A. D. Nock, F. Cumont,
R. Mouterde, A. Wilhelm, K. Latte, J. und L. Robert, Kraeling 3. Auf Grund der Lesung
des Originals durch Kraeling, die wir nicht iiberpriifen kénnen, und des Vergleiches mit
kleinasiatischen Inschriften durch A. Wilhelm 4, nach welchem der Anfang unseres For-
mulars als beschworende Anrufung (Akkusativ) aufgefasst werden muss, werden wir
die Inschriften von Dura folgendermassen iibersetzen diirfen :

17 ,,Bei Christus, denket an Siseos, den Geringen*!
18 ,,(Ich beschwore) euch bei Christus Jesus, erinnert euch des Proklos*!

Beim Pronomen buiv werden wir es nicht mit einem Dativus possessoris zu tun haben
(so Wilhelm), sondern mit dem Dativ der Person, die man beschwort, entsprechend der
grammatikalischen Erfordernis des Zeitwortes &uvopl 7w, das ausgefallen ist. Die
Schwurformel ist verkiirzt, so K. Latte 5. Da die kiirzere Formel (17) die lingere (18)
nachahmt, wird der Akkusativ tév Xpiotév im selben Sinne zu interpretieren sein. Die
Erginzung durch Kraeling ,, The Christ with you* (S. 95) ist daher anfechtbar. Eine
Parallele bietet eine Inschrift aus Archelais in Kappadozien : Tév 0(sdv) Opiv. ol
avaywvaexovreg edéache dntp adrdv 6. Siehe Nachtrag.

Im Gegensatz zu den verwandten ausserchristlichen Formeln hat hier das Verb
aktive Bedeutung und nicht passive 7. Diese (uvncbij) findet sich in zwei Inschriften des
(eucharistischen) Raumes 4, bei Kraeling Nr. 9 und 10, S. 92. Der Ruf zum Gedenken
geht ausserdem an eine Vielheit, an eine Gemeinde.

Dem Verfasser schwebt offenbar ein gemeinschaftliches, in erster Linie liturgisches
Gebet vor. Das legt auch der sakrale Raum nahe, in dem sie sich befinden. Parallelen aus
dem Gebiet der Epigraphik sind nicht sehr zahlreich.

Zu erwihnen ist eine spitere Bauinschrift aus Kalat Semén & : toUto 16 &pywv 10l
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