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Commenter et traduire

A LA RECHERCHE DU SENS PERDU

Rappelons une évidence : I’édition de « I’Ecriture seule » reste,
au xvre siécle, une fiction bibliographique.

Les écrits bibliques sont toujours édités précédés d’Introductions et de
Prologues, accompagnés d’Arguments et de J\?ote:, suivis d’Index, souvent
éclairés de gravares et de cartes. Additions bien utiles, et qui sont déja des
commentaires.

Ces commentaires — retenons ici 'usage banal du terme — se
déploient selon trois orientations. Tout d’abord, des mots et des phrases
sont P’objet d’une explication philologique : le texte source est décodé.
« Ce » dont Pauteur patle est ensuite défini : référence est faite aux
contextes proches et lointains, mais aussi au hors-texte, 4 I’histoire,
liew d’intervention divine et d’actions humaines. Enfin, un message
est adressé « en clair » au destinataire du commentaire?.

Une typologie des commentaires explique, on I’a dit, la diversité
de leurs formes.

1. Il faudrait comparer systématiquement des commentaires d’écrits bibliques et ceux
de textes profanes, i partir par exemple de suggestions rassemblées dans : Marc-Antoine
de Murer, Commentaires au Premier Livre des « Amours » de Ronsard, publiés par J. CHOMARAT,
M.-M. FraGoNARD, G. MATHIEU-CASTELLANI, Genéve, Droz, 1985 [rHR 207. Commen-
taires de Ronsard I].
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428 Lire la Bible

De bréves indications de textes paralleles suggérent la cohérence du corpus
biblique, et, pour les chrétiens, 'explication de I’Ancien Testament par le
Nouveau. Des annotations marginales ou de bas de page, dévoreuses d’espace,
consistent en variantes, citations, gloses. Des commentaires composés juxta-
posent indications philologiques, dossiers d’histoire de I’exégese, excursus
systématiques et éléments de sermons.

L’anonymat n’est pas la régle. Le commentateur feint cependant
de ne pas faire ccuvre personnelle. Son ambition est d’élucider le vrai
sens du texte. A I’entendre, la Bible « n’est un nez de cire » qu’entre les
mains de ses adversaires.

On ne se hiatera point de dissocier commentaires et traductions.

La mise en page ne fera illusion que peu de temps. Gloses, scolies, explica-
tions sont certes imprimées en marge, ou 2 la suite, du texte source et de sa
traduction. Séquence plus opératoire : la traduction est la conclusion, ’apogée,
du travail de commentaire, et sa dissimulation.

De l'annotation a la paraphrase, du commentaire a la traduction,
le rapport est analogue. Annotations et commentaires sont, la typo-
graphie aidant, dissociés du texte. Paraphrase et traduction sont pré-
sentées comme autant de phases d’un « méme » texte; le sujet parlant
en est inchangé.

L’ambition des exégétes du xvre si¢cle peut nous paraitre démesurée.
Leur travail les conduit — pensent-ils — en amont du texte, jusqu’a
saisir intention du locuteur premier, « Dieu », en dega de son expression
par I’écrivain biblique. Le passage est vite fait de 1’étude littéraire du
texte biblique 4 sa désignation dogmatique comme « Parole de Dieu ».
En aval du texte sont transmises I’instruction et I’injonction divines.
La traduction ajoute de la valeur au texte biblique : elle le met clairement
a la portée du grand nombre.

Des érudits, souvent pieux, rivalisent. Leurs lecteurs sont invités a
adhérer a leur doctrine, plus qu’a leur charisme personnel.

Ils sont souvent prédicateurs et enseignants et de ce fait trés exposés aux
critiques des pairs comme aux réactions de 'opinion. Au terme de leurs
travaux, ils attendent une reconnaissance, par leur groupe, leur cité, leur Eglise,
de leur aptitude a dire mieux que d’auttes le vrai, le juste, le bon — 4 « dire
Dieu » —, un statut social davantage que de I’argent.

Le plus souvent, ils s’adossent 4 une institution. A les lire, ils sont con-
traints, mandatés par Dieu ou leurs proches; ils seront d’autant plus vulnérables
qu’ils paraitront s’étre « ingétés » d’eux-mémes dans cette fonction.

Commentateurs et traducteurs exhument la « Parole de Dieu » d’une
ignorance ou d’une perversion ou elle était enfouie. Ils transmettent un appel
et provoquent le « répons » de leurs communautés. De Pauteur divin a ’audi-
teur ou au lecteur, un océan est i passer — métaphore souvent appliquée a
PEcriture. Un habile nautonnier doit piloter le bac. Le commentateur et le
traducteur, sauf s’ils sont trop jeunes et trop enthousiastes, ne s’engagent pas
sans étre équipés, assurés, alliés : ils ont une méthode et un savoit, des garants
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