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Augustin a-t-il utilisé
la « Vulgate » de Jérome?

« Vulgate » : le terme est piégé. Ce n’est pas Jéréme qui 2 donné a
son ceuvre le nom de Vulgate, au moment ou il traduisait les Ecritures
saintes en latin de I’hébreu (Ancien Testament) et du grec (Nouveau
Testament). 11 fallut des si¢cles pour que, a cause de sa grande diffusion
au cours du Moyen Age, la traduction de Jérome regoive (probablement
au xvre siécle) le nom de Vulgate, nom qu’on réservait auparavant
4 la Septante ou a la version latine de celle-cil.

Il est donc inexact de patler d’une utilisation de la « Vulgate » par
Augustin, si ’on identifie ce terme 4 celui qui désigne aujourd’hui la
Vulgate, en tant qu’elle est la version latine officielle de ’Eglise catho-
lique romaine.

Augustin et Jérome étaient contemporains. C’est du vivant méme
d’Augustin que Jérébme, en Palestine, ceuvrait et traduisait ’Ecriture.
Dans quelle mesure et sous quelles modalités les travaux de Jérome
sont-ils parvenus 4 la connaissance d’ Augustin ?, 4 partir de quelle date ?
Augustin était-il prédisposé 4 un accueil admiratif et bienveillant ?
Quelle fut, autant qu’on peut la discerner, son attitude vis-i-vis des
traductions de Jéréme ? Tel est, nous semble-t-il, le probléeme correcte-
ment posé.

Il convient de traiter séparément le cas de I’Ancien Testament et
celui du Nouveau Testament. En effet — et c’est une évidence — seul
P’Ancien Testament, du moins en grande partie, existait dans la traduc-

1. Voir Dictionnaire encyclopédique de la Bible, article « Vulgate », 1959.
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tion grecque des Septante. Or, nul n’en ignore : Augustin et Jérdéme
vont se trouver en opposition sur ’option a adopter : fidélité a la Sep-
tante (Augustin) ou conversion a la veritas hebraica (Jérome).

Pour bien comprendre les positions d’Augustin vis-a-vis de celles
de Jérdéme, il faut d’abord délimiter les champs de bataille, c’est-a-dire
les livres de I’ Ancien Testament au sujet desquels Augustin eut ’occasion
d’exprimer son opinion. En effet, un certain nombre de livres de I’ Ancien
Testament doivent étre mis hors de cause; ils appartiennent 4 deux
catégories

a) Echappent a la problématique présente les livres de 1’Ancien
Testament dont nous ne trouvons que de trés rares traces dans 'ceuvre
conservée d’Augustin : livtes de Ruth?; Lamentations et Baruch3;
Esdras et Néhémie?; Judith5; I Maccabées®; les petits Prophétes Joél,
Nahum, Abdias”.

b) Echappent aussi a la problématique présente les livres bibliques
que Jéroéme n’a traduits en latin ni de 'hébreu ni du grec : Baruch, I et
II Maccabées, Siracide, Sagesse, les sections grecques d’Esther et de
Daniel. Ce sont les livres que les Juifs n’admettaient pas dans leur
Canon, ceux que I’on appellera plus tard les « Deutérocanoniques ».

Ces deux soustractions étant opérées, que nous reste-t-il 2 examiner ?
Quelles sont les traductions hiéronymiennes qu’aurait pu connaitre,
contester ou utiliser Augustin ? Celles qui ont pour objet le Pentateuque,
les livres historiques, les Prophétes, le Psautier.

Nos recherches sur la Biblia Aungustiniana nous ont permis de repérer
progressivement les ceuvres d’Augustin qui révelent, plus ou moins
ouvertement, une influence hiéronymienne, une connaissance des tra-
ductions bibliques réalisées par Jéréme. Ce sont des ccuvres générale-
ment tardives, dans lesquelles Augustin se manifeste en exégéte muni
d’instruments de travail (manuscrits grecs et latins; ouvrages d’auteurs

2. Quatre allusions seulement a2 Ruth : De Doctr. christ. 11, 8 (13); De bono viduitatis 4, 5 et
7, 10; Quaest. in Hept., quaestio 35 et guaestio 46 (1).

3. Voir A.-M. LA BONNARDIERE, « Le livte de Jérémie », Biblia Augustiniana, Patis, 1972,
pp- 11 et 102-103. Les Lamentations, a ’exception de Lam. 3, 30 (4 citations) et 4, 20 (2 cita-
tions), sont absentes de ’ceuvre d’Augustin. Baruch, cité sous le nom de Jérémie, est repré-
senté par huit citations généralement tardives.

4. Une seule citation de Esdras I, 10-11 en De coningiis adulterinis 1, 18 (20); une allusion
4 Esdras en De civ. Dei XVII, 24. Il n’y a rien sur Esdras II = livte de Néhémie. Le livre
apoctyphe de Esdras III est cité deux fois : 8, 28 en C. duas ep. Pelag. IV, 6 (14) et allusion
générale en De civ. Dei XVIII, 36.

5. Le livte de Judith est nommé en De Doctr. christ. I1, 8 (13); la péricope Judith s, 5-9
est citée en De civ. Dei XV1, 13; et le livre de Judith regoit une allusion en De ¢iv. Dei XVIII,
26.

6. Le livre I des Maccabées apparait sporadiquement dans quelques dossiers polémiques :
I Macc. 4, 42 en C. ep. Parm. 11, 7 (14); I Macc. 2, 61 en C. Cresc. II1, 46 (50); I Macc. 2 (58)
en De pecc. mer. et rem. 1, 3 (3); I Macc. 2 (69) en De peccat. orig. 11, 30 (35).

7. Voit A.-M. LA BONNARDIERE, « Les douze petits prophétes », Biblia Augustiniana,
Paris, 1963, p. 33 (Nahum); p. 25 (Abdias), pp. 21-22 (Joél). Joél 2, 32 n’est cité fréquem-
ment qu’a travers le texte paulinien Rom. 10, 13.
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