L’influence de la Bible
sur la langue latine

UN LATIN ANCIEN ET NOUVEAU

Les Ecritures saintes, par la forme qu’elles regurent dans les commu-
nautés occidentales aux premiers si¢cles de notre ére, ont-elles eu
quelque influence sur la langue latine et ont-elles contribué a ’évolution
de cette derniére ? A cette question, Antoine Meillet, dans sa fameuse
Esqunisse, apporte une réponse négative. Selon lui, 4 I’époque impériale,
« le vocabulaire n’était pas appelé 4 subir autant de changements que la
prononciation et la grammaire »*; plus précisément encore, il éctit dans
son dernier chapitre : « Les formes qu’emploie saint Augustin sont en
général celles de la langue classique : Cicéron n’aurait pas tout approuvé;
mais ce n’est pas la forme extérieure qui I’aurait empéché de comprendre.
Entre la langue la plus classique et celle de la Vulgate ou des Peres de
IEglise, il n’y a que des différences de détail »2.

Ce jugement est partagé par d’autres linguistes?, et il est exact, en
ce sens, que la Bible et le christianisme n’ont rien changé aux structures
fondamentales du latin, au systéme des cas, 4 la flexion, 2 la conjugaison.
Mais il heurtera toujours ’expérience des lecteurs qui, passant d’une
page de Cicéron ou de Salluste 4 une page de la Bible ou d’un Pere de
I’Eglise, ont aussit6t I'impression de se trouver en présence d’un monde

A. MeLEr, Esguisse d’une histoire de la langue latine®, Paris, 1948, p. 273.
. Ibid., p. 280.
. Ainsi A. Ernour, dans RPA, 29, 1955, p. 231.
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tout différent. Pour prendre un exemple entre mille, citons le début de
la lettre 15 de Jéréme a Damase : « Quoniam uetusto oriens inter se
populorum furore conlisus indiscissam Domini tunicam et desuper
textam minutatim per frusta discerpit et Christi uineam exterminant
uulpes, ut inter lacus contritos qui aquam non habent, difficile ubi fons
signatus et hortus ille conclusus sit possit intellegi, ideo mihi cathedram
Petti et fidem apostolico ore laudatam censui consulendam, inde nunc
meae animae postulans cibum unde olim Christi uestimenta suscepi »4.
Est-il bien str qu’un Cicéron ou un Salluste aurait compris ce passage
tout tissé de réminiscences bibliques, d’images et d’exptessions liées au
christianisme et 4 Dinterprétation « mystique » de I’Ancien Testament ?
En tout cas, sur un moderne nourri de lettres classiques, cette phrase,
qui ne contient pourtant aucun hébraisme proprement dit, qui présente
tout au plus deux emprunts lexicaux (Christus, apostolicus) et trois néolo-
gismes sémantiques (Dominus, cathedra, fides), produit une impression
d’étrangeté déconcertante, par la vertu des images sctipturaires que
focalise une méme interprétation ecclésiale (« tunique sans coutute »
de Jean 19, 23, « vigne » d’Is. 5 et de Jean 15, opposée aux « renards »
de ’hérésie de Juges 15, 4, « jardin clos » et « source scellée» de Cant. 4, 12,
opposée aux « citernes 1ézardées » de Jér. 2, 13, baptéme comme fait de
« revétir le Christ »).

On a donc le droit, dans ces conditions, de parler d’un renouvelle-
ment apporté 2 la langue par le christianisme et, plus particuliérement,
pat les traductions de la Bible qui ont véhiculé en Occident. Les écri-
vains paléochrétiens eux-mémes ont eu le sentiment qu’ils ne parlajent
pas tout 2 fait le méme langage que leurs congénéres paiens. Quand
Tertullien dit que « nul ne vient aux Ecritures sans étre chrétien »5, il
veut sans doute exprimer la nécessité d’une acclimatation linguistique
aussi bien que d’une préparation intellectuelle, morale, religieuse par le
catéchuménat. Plus tard, Augustin et Jérome font état d*une consuetndo
christiana A propos de faits de vocabulaire et de langueS. Les critiques du
x1xe¢ siécle qui ont redécouvert ce secteur du latin dit alors « décadent »,
aprés le discrédit dont il avait pati auprés des siecles « classiques »,
n’ont sans doute pas toujours été a abri d’arriére-pensées apologétiques :
ils n’en ont pas moins eu raison de souligner que les forces de renouvel-

4. Epist., 15 (CSEL, 54, pp. 62-63; CUF, éd. LABOURT, t. I, Patis, 1949, pp. 45-46), dont
voici la traduction : « L’Orient, dont les peuples s’entre-choquent d’une antique fureur,
déchire en mille morceaux la tunique du Seigneur, qui est d’une seule pitce et tissée depuis
le haut jusqu’en bas; des tenards dévastent la vigne du Christ; parmi les vasques abimées
qui sont 2 sec, il est malaisé de deviner ol peuvent étre la source scellée et le jardin clos de
PEcriture. Aussi me suis-je décidé 4 consulter la chaire de Pierte et la foi qu’une bouche
apostolique a louée; je sollicite 4 présent une nourriture pour mon ame, de I’endroit ot jadis
j’ai regu les vétements du Christ. »

5. De test. animae, 1, 4.

6. Sut cette consuetudo scripturarum, voir W. Stss, Problem, pp. 1-15, et Studien, pp. 1-17,
et MEERSHOEK, Latin bibligue, pp. 64-66.



