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L’Ecriture
d’apres le paien Celse

La polémique antichrétienne remonte volontiers a I’Ecriture
pour combattre le christianisme dans ses racines. C’est ce que
fait Celse qui, dans son Discours véritable, s’en prend au Nou-
veau Testament : vie de Jésus, saint Paul; il proclame la supé-
riorité des traditions paiennes sur les paroles de saint Paul et
de Jésus et sur ’histoire des hommes contenue dans la Genése;
il cherche enfin 4 opposer Moise et Jésus. C’est 4 ces attaques
qu’Origéne répond, en expliquant le sens réel et la cohérence
de PEcriture.

L’Ecriture, par I’histoire sainte qu’elle retrace et le sens qu’elle lui
donne, est la terre nourriciére du message chrétien. Aussi, la polémique
antichrétienne remonte-t-elle volontiers 4 elle pour atteindre, jusque
dans leurs racines, les doctrines qu’elle combat, jetant le discrédit sur les
textes qui les fondent. La réaction chrétienne est un nouvel examen de la
teneur de ces passages, 4 la lumiére des contextes et des thémes dont ils
font partie. Et au bilan de la recherche s’inscrit un progrés dans la
connaissance de la Bible. Ainsi en va-t-il de la premiére grande polé-
mique écrite, dans le Contre Celse d’Origéne. L’auteur transcrit par
fragments la substance du Discours véritable de Celse, violente dépréciation
de la foi chrétienne et chaleureuse louange de la foi paiennel. Aprés de
bréves ripostes du tac au tac, Origene aligne de longues pages apolo-

1. Voir ORIGENE, Contre Celse, M. Botret. Dates : du CC (= Contre Celse), cf. SC, 132,
pp. 15-21 ; du DV (= Disconrs véritable), SC, 227, pp. 122-129 ; sur le livre palen, pp. 9-121;
sur « la démonstration » d’Origéne », pp. 207-246.
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gétiques et doctrinales, éléments scripturaires, théologiques et spirituels
de tout un traité. Deux sortes d’apologie, I'une d’invective et d’éloge,
Pautre de réplique et de démonstration. Soixante-dix ans les séparent.
Mais Pécart s’estompe par la dramatisation de la dispute. Et au-dela
des surcharges passionnelles de part et d’autre, dues aux convictions
blessées, en dépit de notions et de questions de I’époque, pour nous
inactuelles mais instructives sur Phistoite des idées, on reste concerné
pat la rude controverse entre deux champions d’une vaste culture : ils
présentent les titres de leur croyance religieuse a I’adhésion des hommes
de tous les temps. Mais, trop bréves pour traiter directement d’Origene,
nos pages se borneront 4 examiner la place que fait 4 Ecriture le paien
Celse dans sa critique.

Cette critique, toujours alerte, est diversifiée 4 pattir de Pantique
tradition : histoire, philosophie et littérature, institutions culturelles et
sociales. Ample matiére, répartie en fragments transctits par Origéne.
D’un intérét documentaire évident, ces extraits ont été identifiés, situés,
interprétés, lors du renouveau des études celsiennes?. Toutefois, le
résultat est paradoxal. On a reconstitué comme un manifeste de sa
philosophie et méme de sa foi : et le lettré paien est mieux connu que le
pamphlétaire antichrétien. Mais son ceuvre ? N’en a-t-on pas modifié
Poptique ? Car enfin, la préface est sur les chrétiens, la finale, contre
eux, les critiques directes remplissent la premiere partie et abondent
dans les deux autres, ot elles encadrent les témoignages tirés des religions
et des cultures anciennes. Clest contre la tradition chrétienne qu’il
mobilise la tradition paienne. Le ton et la forme sont d’une agressivité
constante. Si profession de foi paienne il y a, la polémique antichrétienne
Penveloppe.

Or c’est par I’Ecriture qu’événements, personnages, docttine, lois
morales, pris 4 partie, sont connus. Contre ces attestations l’auteur
s’acharne, pour les réduire, les banaliser, les discréditer. En fournir
une liste compléte contribue donc 4 Pétude de son ceuvre. De plus,
tout ce qui concerne PEcriture nous importe. Mise en doute de sa
vérité, négation de sa valeur doctrinale spécifique, accusation d’incohé-
rences : c’est 4 quoi le paien se livre avec hauteur, croyant détruire
Pinterprétation chrétienne. Il peut du moins conduire 2 Taffiner et
Paffermir, comme 2 fait Origéne. En outre, voir quels textes subissent
ses assauts reste d’un intérét durable. La plupart provoqueront par la
suite la méme incrédulité. Celse est le premier anneau d’une longue
chaine d’auteurs, par la maniére toute profane dont il explique le Livre
sacré. Les passages qu’il incrimine forment trois groupes, selon qu’ils

2. Cf. §C, 227 : pour I’éditeur allemand du CC, p. 36, n. 2 et pp. 144 et s.; pour la
recherche plus récente, voir la bibliographie critique, pp. 145-198 : résultats qu’utilise et pro-
longe notre essai d’analyse, pp. 29-121,



