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OTRE but ne consiste pas a retracer ici tout le déve-
loppement de la doctrine de ’Assomption. Dans le
premier volume de Maria, paru avant la définition
du dogme, le P. Jugie a donné un apercu d’ensem-
ble de la question (pp. 619-658). Nous n’expose-

rons donc que ce qui peut servir de complément & cet exposé,
soit en raison du développement des études mariales et d’éléments
nouveaux comme la définition elle-méme, soit par le fait d’une
différence dans la solution adoptée, spécialement en ce qui regarde
le probléme de la mort de Marie.

I

LA DEFINITION DOGMATIQUE

L’Assomption fut solennellement définie le 16T novembre 1950,
lorsque le pape Pie XII lut la conclusion de la Bulle Munificen-
tissimus, dont le texte intégral fut connu le jour méme.

« Par lautorité de Notre Seigneur Jésus-Christ, des Bienheu-
reux Apotres Pierre et Paul et par notre propre autorité nous
pronongons, déclarons et définissons comme dogme divinement
révélé que Marie, I'Immaculée Mére de Dieu toujours - Vierge,
aprés avoir achevé le cours de sa vie terrestre, a été élevée en
corps et en ame a la gloire céleste 1. »

Quelle est, d’apres les termes employés, la portée exacte de
la définition?
I. « DOGME DIVINEMENT REVELE »

L’expression équivaut a celle qui avait été utilisée par la
Bulle Ineffabilis pour la définition de I'Immaculée Conception :

1 « ...Pronuntiamus, declaramus et definimus divinitus revelatum dogma
esse : Immaculatam Deiparam semper Virginem Mariam, expleto terrestris
vitae cursu, fuisse corpore et anima ad caelestem gloriam assumptam ». (ASS,

42, (1950), p. 770); cf. Maria, I11, p. 814.)
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« doctrine révélée par Dieu ». La elle prenait tout son sens par le
fait qu’elle remplacait la notion d’ « opinion pieuse », titre sous
lequel cette doctrine avait été longtemps désignée 2. Ici elle revét
également de l'importance, car certains théologiens, tout en
admettant le fait de la croyance du peuple chrétien en I’Assomp-
tion, avaient contesté la définibilité de cette croyance et sa qua-
lité de vérité révélée.

Ainsi, sans vouloir nier le fait de I’Assomption, le patrologue
allemand B. Altaner avait passé en revue les arguments bibliques,
historiques et spéculatifs invoqués en sa faveur, et il avait conclu
qu’'aucun de ces arguments n’avait de réelle valeur probante 3.
D’autre part, en ce qui concerne la croyance du peuple chrétien,
il niait qu’elle admit ’Assomption a titre de vérité de foi, et il
citait en ce sens un rapport manuscrit de B. Poschmann, redlge
ala demande d’un évéque allemand : « Il n’est pas vrai que T Eglise
enseigne I’Assomption comme un vrai dogme, et il n’est pas plus
juste que le peuple accepte cette doctrine comme dogme. La
doctrine est enselgnee par I’Eglise comme pia opinio, et elle reste
pia opinio méme si elle trouve ou allait trouver un assentiment
universel. N’a valeur de dogme que ce qui doit nécessairement
avoir son origine dans la Révélation; de « pieuses opinions » peu-
vent avoir une autre origine. Ce que la théologie qualifie comme
pia opinio peut bien rendre et exprimer un état de choses objec-
tivement vrai, mais ne remonte pas a une révélation divine % ».
Altaner affirmait donc, en raison de Pinsuffisance de tous les
arguments proposés, que la doctrine de PAssomption ne pouvait
étre considérée comme définissable.

Cette prise de position suscita plusieurs réactions en sens
contraire . Mais la controverse eut 'intérét de montrer qu’avant
la définition prononcée par le magistére infaillible, des doutes,
appuyés sur de réelles difficultés, pouvaient demeurer chez cer-
tains théologiens concernant le caractére révélé de la doctrine de
l’Assomption L’autorité infaillible tranche ces doutes; elle déclare
qu’on ne peut plus considérer la croyance de I Assomptlon comme
une « opinion pieuse » qui ne remonterait pas 4 une révélation
divine.

En parlant de « dogme divinement révélé », la définition ne

2 Cf. encore la Bulle Sollicitudo, Denz. 1100.

3 B. ALTANER, Jur Frage der Definibilitit der Assumpiio B.M.V, dans Theolo-
gische Revue 44 (1948), 129-140; 45(1949) 129-142; 46 (1950) 5-20.

4 Art. cit., Theol. Rev., 1950, 11.

5 Cf. p. ex. 1. FiLograsst, Traditio Divino-Apostolica et Assumptio B.M.V.,
dans Gregorianum, 30 (1049), pp. 481-489; H. ZELLER, Corpora Sanctorum, Eine

Studie zu Mt. 27, 52-53, dans Zeitschrift fiir katholische Thenlogze, 7 (1949), pp- 385-
465; Mgr. A. M. LANDGRAF, Vom Walten des Heiligen Geistes in der Kirche, dans

Theologie und Glaube, 40 (1950), pp- 1-3; G. Puivies, Quelques publications récentes
autour du probléme de P’ Assomption, dans Ephemerides Theologicae Lovanienses, 26
(1950), pp- 375-381.
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