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LA DEFINITION DU DOGME

L importe d’abord de préciser ’objet exact de la définition

de 'Immaculée Conception, telle qu’elle est prononcée par

Pie IX dans la Bulle Ineffabilis de 1854. « ...Nous déclarons,

pronongons et définissons que la doctrine, qui tient que la

bienheureuse Vierge Marie a été, au premier instant de sa

conception, par singuliére grace et privilége du Dieu tout-puissant,

en considération des mérites du Christ Jésus, Sauveur du genre

humain, préservée intacte de toute tache de la faute originelle, est

une doctrine révélée de Dieu et doit étre, pour cette raison, ferme-
ment et constamment crue par tous les fidéles ! »,

Comme le montrent les travaux préparatoires 2, cette déclara-
tion pontificale a eu tous ses termes soigneusement pesés; déter-
minons ici leur sens.

I. « DOCTRINE REVELEE DE DIEU »

L’intention du pape est de définir la doctrine de ’'Immaculée
Conception comme révélée. Corrélativement est énoncée 1’obli-

! « Auctoritate Domini nostri Jesu Christi, beatorum Apostolorum Petri
et Pauli, ac nostra declaramus, pronuntiamus et definimus, doctrinam, quae
tenet, beatissimam Virginem Mariam in primo instanti suae conceptionis fuisse
singulari omnipotentis Dei gratia et privilegio, intuitu meritorum Christi Jesu
Salvatoris humani generis, ab omni originalis culpae labe praeservatam immu-
nem, esse a Deo revelatam atque idcirco ab omnibus fidelibus firmiter constan-
terque credendam. » (Pii IX Poniificis Maximi Acta. Romae 1854, I, 616; Denzin-
ger, 1641). Par quelques nuances, notre traduction différe de celle qui est donnée
dans Maria 11, p. 762 : « singulari » semble se rapporter & la fois & « gratia » et &
« privilegio »; Dieu est qualifié de « tout-puissant »; Pexpression « en vue des
mérites » pour « intuitu meritorum » pourrait étre équivoque et signifier un but
plutét qu’un fondement : il vaut mieux traduire « en considération des mérites »
ou « eu égard aux mérites »; nous conservons la redondance du texte : « préservée
intacte » pour « praeservatam immunem », car elle indique une volonté expresse
de définir, outre Pimmunité de la faute originelle, la préservation.

2 Une intéressante analyse des travaux préparatoires a été donnée par
J. Avraro, La formula definitoria de la Inmaculada Concepcidn, dans Virgo Immaculata,
11, pp. 201-275. Nous nous y référerons fréquemment.
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IMMACULEE CONCEPTION

gation pour les fideles de donner une adhésion de foi. Aprés la
formule de définition, cette obligation est davantage mise en
relief : celui qui garderait une opinion contraire « ferait naufrage
dans la foi » et « se détacherait de Punité catholique ».

Observons que par la le pape avait conscience d’exercer
son privilége d’autorité doctrinale infaillible. Avant le premier
Concile du Vatican, qui allait proclamer Pinfaillibilité ponti-
ficale, celle-ci était manifestement engagée dans la Bulle Ineflabilis,
de sorte qu’on a pu dire que la définition de cette Bulle préparait
la définition du Concile.

Le pape avait d’ailleurs montré qu’il entendait exercer
ce privilége personnel d’infaillibilité aprés avoir préalablement
consulté ’Eglise : en 1849 il avait interrogé tous les évéques sur
la définibilité de I'Immaculée Conception, en leur demandant
a la fois quelle était leur opinion personnelle et celle du peuple
chrétien. C’est ce qu’on appela un « concile par écrit ». Les réponses
furent en trés grande majorité favorables & une définition. De
méme le pape consulta un certain nombre de théologiens. On peut
donc affirmer qu’il a voulu user de son autorité doctrinale dans
un esprit d’intime union 2 toute I’Eglise, et n’a voulu exprimer
que la foi de la communauté chrétienne.

Lorsqu’il déclare que la doctrine de PImmaculée Concep-
tion est une doctrine révélée de Dieu, le Pape ne précise pas de-
quelle maniere elle est contenue dans la Révélation. Le premier
projet de définition, di au P. Perrone, portait que la doctrine
de Pimmunité de Marie & ’égard du péché originel « avait été
constante  ». Cette affirmation qui aurait pu se comprendre
d’une doctrine constamment tenue dans ’Eglise en termes expli-
cites fut ’objet de critiques, et supprimée dans le huitiéme projet
ainsi que dans la formule définie. Rien n’est exprimé par consé-
quent sur la maniére implicite ou explicite dont ’Ecriture et la
Tradition renferment le dogme. Exégétes et historiens conservent
leur liberté d’apprécier la valeur des textes scripturaires et patris-
tiques qui ont été invoqués en faveur du privilége marial.

Observons surtout que les théologiens de la Commission
spéciale constituée en 1852 pour une étude d’ensemble de I'« argu-
ment de 'Immaculée Conception » ont attaché une grande impor-
tance, dans leur appréciation des critéres de définibilité, a la révé-
lation non écrite 4. Comme critére suffisant d’une doctrine révélée,
ils ont principalement retenu la « pratique de I’Eglise ® ». II est
frappant de constater que cette « pratique de 'Eglise » qui par la

.3 V. Sarp1, La solenne definizione del dogma dell’immacolato concepimento di Maria
santissima. Atti ¢ documenti. Roma, 1854-55, 11, p. 38.

4 G. Tuis, La définition de IImmaculée Concepiion et I’idée de révélation, dans
Virgo - Immaculata, 1, p. 323-336.

5 Cf. SARDI, o0p. cil., 1, Pp. 794 et suiv.

(6]



