FRANCOIS BLANCHETIERE

De l'importance de I’an 135
dans I’évolution respective de la synagogue
et du christianisme

\

Chacun sait combien est sujette & caution toute tentative
de trongonnage ou, si 'on préfére, de périodisation de
I’aventure humaine et de son histoire. Il apparait pourtant
que l'an 135 de notre ére constitue, sans discussion, un
moment clé, marque une césure tant dans l’histoire de la
Nation juive que dans I’évolution du mouvement des disciples
du rabbi Jésus de Nazareth qui lui est encore intimement lié
de multiples fagons.

135 marque indéniablement une césure dans Ihistoire du
peuple juif. A cette date qui, avec la chute de Béthar, met fin
a la seconde grande révolte juive contre Rome dirigée par
Shiméon bar Koziba ou bar Kochba, et simultanément a ce
que 'on dénomme couramment dans I’historiographie juive
I’époque du Second Temple'.

Une nouvelle fois, une tentative « nationaliste » a colora-
tion nettement messianique pour secouer le joug romain a
totalement échoué. L’aventure dont se réveéle chaque jour
davantage I’étendue grace aux découvertes archéologiques se
terminait dans un bain de sang, au prix de milliers de morts

1. Cette communication par trop synthétique, faute de temps, appelle
nombre d’explications et de justifications que ’on trouvera dans mes plus
récents travaux : Judéo-chrétien ? Nazaréen ? Chrétien ? Enquéte sur les raci-
nes juives du mouvement chrétien ? (30-135) (sous presse), et « beooefBeic
— doBolyevor thv Beby — foudailovrec : de I'importance des “marginaux” »,
Mélanges A. Faivre, Fribourg, 2000, p. 32-46.
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et de personnes réduites en esclavage. La main de Rome
s’appesantissait plus lourdement encore sur le pays.

Jérusalem, la Ville sainte, devenait la paienne Colonia
Aelia Capitolina interdite d’acces aux juifs, de méme que son
approche!.

Les décennies allant de 66-72 et la fin de la premiere
révolte jusqu’a 135 sont illustrées par des replis identitaires au
sein des courants juifs palestiniens, ce qui explique ’absence
de toute tendance propagandiste vers 1’Autre, comme [’ont
bien démontré M. Goodman et J.-C. Paget®.

Les Sages d’Israél se replient de Yavné et plus largement de
Judée sur Usha dans une Galilée que la recherche la plus
contemporaine a largement réhabilitée. Et rabbi Yehuda ha
Nassi est représentatif de la période qui s’ouvre, celle de la
Torah shebektav, de la Torah écrite et du judaisme rabbinique.

A la différence de ce qui s’était produit en 68 lorsque, quit-
tant Jérusalem assiégée, ils s’étaient réfugiés a Pella, les Naza-
réens cette fois n’ont pas fui. Bien plus, ils ont toutefois refusé
de contribuer activement a la révolte, tout comme d’ailleurs les
habitants de Téqoa, par exemple, ce que nous révelent les let-
tres du désert de Juda. Ils encoururent de ce fait la vindicte de
Bar Koziba et des siens, alors que Justin explique ces « persé-
cutions » par leur refus de reconnaitre la messianité du chef de
la révolte. Quoi qu’il en soit, en tant que Juifs, ils sont impli-
qués par les Romains dans la répression : eux aussi n’ont plus
accés a Jérusalem et la gehila de la Ville sainte se mue en
ecclésia sous la direction d’un certain Markos, au témoignage
d’Ariston de Pella conservé par Eusébe de Césarée’.
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3. Sous la dénomination de Nazaréen, il faut voir les disciples de Jésus
juifs d’expression et de culture sémitique, les Hellénes étant les disciples, juifs
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