GILLES DORIVAL

L’APOLOGETIQUE CHRETIENNE
ET LA CULTURE GRECQUE

La familiarité des auteurs d’apologies avec I’hellénisme qu’ils
entreprennent de combattre ou de dépasser ne doit pas sur-
prendre. Elle tient a I’éducation classique qu’ils ont recue. Les
premieres apologies sont souvent écrites par des paiens conver-
tis qui ont en commun d’avoir regu une éducation philo-
sophique : ainsi Justin, Tatien, Clément d’ Alexandrie, sans doute
Aristide et Athénagore, et cette liste ne prétend pas étre limita-
tive. Plusieurs Apologistes portent le titre de philosophe :
Aristide, Athénagore, Hermias, Justin et méme Tatien, « le phi-
losophe selon les Barbares ». Les auteurs d’apologies des 1r¢, 1ve
et v* siecles sont, en regle générale, des chrétiens de naissance.
IIs n’en sont pas pour autant coupés de I’hellénisme. En effet, a
la différence des Juifs, les chrétiens n’ont pas mis en place une
école confessionnelle centrée sur les Ecritures. Ils continuent 2
fréquenter les institutions paiennes centrées sur les grands
auteurs paiens. Ils apprennent a écrire en copiant les noms des
dieux de la mythologie. A I’école de grammaire, les auteurs de
référence sont Homere, Euripide, Ménandre, Démosthéne, a un
degré moindre Hésiode, Hérodote, Thucydide, Xénophon. Les
écoliers mémorisent des passages entiers d’Homeére et d’autres
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auteurs. Ils apprennent la mythologie, I’histoire classique, la
grammaire, la syntaxe, le vocabulaire dialectal et archaique. Plus
tard, dans les écoles de rhétorique, les jeunes gens apprennent
I’art oratoire, les divisions du discours, les différents styles ; ils
se livrent a des exercices de déclamation, suivis de discussions
et de critiques. Ou bien ils fréquentent une des quatre écoles phi-
losophiques, ou ils regoivent une formation progressive et com-
plete. Certes, a la fin du 1ve siecle, il existe des écoles monas-
tiques centrées sur la Bible ; mais, malgré quelques tentatives
pour convaincre les élites laiques d’y envoyer leurs enfants, elles
ont accueilli presque exclusivement des apprentis moines .

Face a I’hellénisme, les auteurs d’apologies sont donc dans
une situation ambigué, de regard critique et d’imprégnation.
Comment vont se combiner ces deux éléments 7 C’est ce que je
voudrais examiner maintenant, en me limitant au corpus des apo-
logies de langue grecque tel qu’il a été défini par Jean-Claude
Fredouille 2.

UN REGARD CRITIQUE PORTE SUR LA CULTURE
ET LA CIVILISATION GRECQUES

Condamnation de la religion et des pratiques grecques

Le jugement porté par les auteurs d’apologies sur ce qu’ils
appellent souvent I’hellénisme, est a la fois unanime et contrasté.
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