Simon Légasse

Firmicus Maternus,
les mysteres
et la sotériologie paulinienne

Dans un article récent A.J.M. Wedderburn' mettait ses
lecteurs en garde contre deux fautes de méthode dans I’étude
des cultes a mysteres. La premiere consiste a les envisager
comme une réalité uniforme et de portée identique tout au
long de l'antiquité, ce qui a pour conséquence de transférer
indiment a un ou plusieurs cultes des caractéristiques qui
ne leur appartiennent pas ou qui relevent d’une interprétation
philosophique opérée apres coup. La seconde erreur est
commise quand on introduit dans la présentation des mys-
teres paiens des données qui proviennent en réalité du
christianisme. C’est le cas en particulier quand on croit y
trouver des analogies avec la conception paulinienne du
salut comme mort et résurrection avec le Christ, voire des
rapports avec les implications baptismales de ce theme (Rm
6, 1-11; Col 2,12).

En ce qui concerne cette derniére attitude, il serait injuste
de n’en incriminer que les comparatistes modernes. Dans
une autre perspective mais avec les mémes résultats, les
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informations communiquées par certains écrivains chrétiens
de I'antiquité ne sont pas toujours indemnes d’un glissement
par lequel le mieux connu en venait inconsciemment a
teinter le rite paien et son exégese. A tout le moins le fait
peut étre raisonnablement supposé. Ainsi, quand Tertullien
rapporte que «dans certains cultes, tels que ceux d’Isis ou
de Mithra, l'initiation se fait par le baptéme » %, son témoi-
gnage est unique alors que partout lablution est un rite
préparatoire, distinct de linitiation elle-méme. C’est a un
cas du méme genre que je voudrais consacrer quelques lignes
en hommage a notre savant collegue.

Ce cas est représenté par un auteur du I1ve siecle, Julius
Firmicus Maternus. Cet écrivain latin, de descendance séna-
toriale, fut d’abord paien et c’est comme paien qu’il €crivit
une sorte de manuel d’astrologie intitulé Mathesis (334-337).
Converti au christianisme, il rédigea a 'adresse des empe-
reurs Constance II et Constant son De errore profanarum
religionum (343-347), dans le but de leur rappeler leur devoir
de détruire le paganisme ’. Dans cet ouvrage, dont la tolé-
rance n’est pas la qualité principale et qui n’est sans doute
pas dépourvu d’opportunisme politique, Firmicus dénonce
les signes et les mots de passe (symbola) des cultes paiens
comme des plagiats sataniques des mysteres chrétiens. En
ce qui concerne les cultes a mysteres, l'intérét de cette
entreprise se devine aisément. Le secret entourait en grande
partie les cultes en question. En condamnant ce qu’il tient
pour des contrefagons, Firmicus en fournit quelque descrip-
tion. Ainsi pour les cultes de Cybele-Attis, de Mithra, de
Bacchus et, pour finir, d’Osiris.

Commencons par ce dernier dont, il est vrai, I'identification
n’est pas obvie, mais qu’il faut néanmoins maintenir contre
I'opinion qui reconnait ici les mystéres d’Attis *. Au chapitre
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