Joseph LECUYER

INSTITUTIONS EN VUE DE LA COMMUNION
ENTRE L'EPISCOPAT UNIVERSEL
ET L'EVEQUE DE ROME

La lecture du rapport préparé par le Professeur Alberigo a
suscité en moi deux réactions de type opposé, que j’essaierai de
formuler aussi bri¢vement que possible. Je dirai donc d’abord en
quelques mots mon accord de principe sur la possibilité de la
solution proposée; puis, dans une deuxi¢me partie, je ferai
cependant quelques réserves sur ’opportunité et la nécessité de
cette solution.

I. ACCORD DE PRINCIPE

L’hypothése d’une institution nouvelle proposée par le
Professeur Alberigo, ce qu’il appelle un «synode délibérant »,
avec, comme complément possible, un «organe collégial exécu-
tif », parait acceptable en théorie.

11 ne semble pas, en effet, qu’on puisse exclure la possibilité
d’une assemblée de ce genre comme représentant le college
entier des évéques. Il semble inutile de reprendre ici les
arguments de 'auteur. Sur des détails secondaires, on pourrait
faire cependant quelques difficultés : je pense, par exemple, a la
possibilité qui est prévue pour une église donnée de recourir au
college plénier (c’est-a-dire au concile cecuménique) dans le cas
ou elle s’estimerait 1ésée (p. 17) ; je pense aussi a la participation
de non-évéques aux décisions de ce synode (p. 21-22)... Ces
questions, et d’autres, devraient étre examinées avec beaucoup
d’attention. Mais la véritable difficulté semble venir d’ailleurs, et
il sera nécessaire de 1’exposer un peu plus longuement.
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II. OPPORTUNITE ET NECESSITE

Le titre proposé pour ce rapport peut, dés ’abord, causer une
certaine géne.

Le mot lui-méme d’«institutions» a une mauvaise presse de
nos jours, et la défiance qu’il suscite s’explique par la
multiplication croissante des organisations, structures, commis-
sions, administrations de toutes sortes, qui requiérent une
considérable dépense d’hommes, de temps, d’énergie et d’ar-
gent. Pour nous limiter au domaine de I'épiscopat, n’est-il pas
bien connu que, de plus en plus, P’activité de nos évéques est
occupée par les multiples rencontres, soit au niveau des
conférences épiscopales avec leurs différentes commissions, soit
au niveau des rapports avec la curie romaine et ses secrétariats ?
Les évéques, entendons-nous souvent, sont de moins en moins
dans leurs diocéses, de moins en moins accessibles au contact
personnel et pastoral avec leurs prétres et leurs fideles. Envisager
de nouvelles institutions ne peut se faire qu’avec beaucoup de
prudence et en tenant compte du caractere éminemment pastoral
de la tache épiscopale.

De plus, une certaine difficulté apparait dans 1’expression
«communion entre I’épiscopat universel et ’évéque de Rome ».
1l est évident d’abord que le terme « épiscopat universel », de soi,
inclut aussi 'évéque de Rome ; ne serait-il donc pas préférable de
parler de «communion entre ’évéque de Rome et les autres
évéques au sein de I’épiscopat universel ». Ceci peut paraitre une
argutie, mais n’est pas sans importance. La difficulté parait
encore plus grande si I’on rapproche le mot «institutions » du mot
«communion ». En effet, la communion est une réalité qui n’est
pas a créer, mais qui existe: elle est participation effective de
toutes les églises «dans la confession d’'une méme foi, dans la
célébration commune du culte divin, dans la concorde fraternelle
de la famille de Dieu» (Unit. Redint.2). Si l'on parle
d’institutions pour ou en vue de la communion, il ne peut donc
pas s’agir d’institutions pour produire cette communion, mais
tout au plus pour manifester, et aussi pour la renforcer, pour
fortifier les liens de I'unité.

Ici se posent plusieurs questions inévitables.
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