Giuseppe ALBERIGO

INSTITUTIONS EXPRIMANT LA COMMUNION
ENTRE L'EPISCOPAT UNIVERSEL
ET LEVEQUE DE ROME

Dans I’économie du Concile du Vatican II est-il possible de
proposer, hypothétiquement, la création de lieux institutionnels
ol se réalise la communion entre I’évéque de Rome et I’épiscopat
universel ? L’itinéraire qui conduit a une réponse comporte
nécessairement trois étapes: il s’agit d’abord (I.) de délimiter
rigoureusement 'argument ; il faut ensuite affronter (II.) quel-
ques-uns des nceuds doctrinaux; ce qui permettra enfin de
formuler (III.) quelques hypothéses institutionnelles correspon-
dant a Dactuelle conscience doctrinale et a la conjoncture
historique ot se trouve I'Eglise en cette fin du deuxi¢me
millénaire chrétien.

I. DELIMITATION DU SUJET

Ce qui caractérise cette problématique et en constitue le
centre, c’est la communion ecclésiale et la nature conciliaire de
lunité de I'Eglise. On a heureusement souvent insisté sur
I'importance cruciale de I'indication de Vatican II selon laquelle
I’ecclésiologie chrétienne, dans son essence, est une communion.
Pour dépasser d’une maniére authentique, et non point seule-
ment dialectique ou volontariste, I’ecclésiologie verticale (ou
«hiérarchologique »), il faut commencer par rendre toute sa
valeur au terme néostestamentaire et traditionnel de « koinonia »
dans toutes ses acceptions: de celle relative au rapport de
I’homme avec Dieu jusqu’a celle qui concerne les relations de
fraternité existant entre les chrétiens et entre les communautés
ecclésiales.
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1. Communion entre les églises et collégialité

Vatican II a été inspiré et a témoigné de cette perspective
théologique, méme si celle-ci n’a pas toujours pu inspirer
complétement les formulations conciliaires. Mais une lecture
théologique de Pecclésiologie de Vatican II ne saurait négliger
cette option fondamentale qui a d’ailleurs trouvé des expressions
suggestives dans tous les principaux documents conciliaires!?,

1. 1l manque un inventaire complet des endroits ou Vatican Il a manifesté la
conscience de I’église comme symphonie d’églises. Aussi, quelque observateur
pressé a cru devoir indiquer le c6té arbitraire des théses collégiales du chapitre III
de LG, justement a cause de I’absence d’une acceptation de la communion entre
les églises. En réalité, depuis la constitution liturgique, trouve place dans les
décisions conciliaires une image de I’église comme communauté locale culminant
dans l’eucharistie qui se réunit et coexiste avec celle, plus habituelle dans
I'ecclésiologie catholique, universaliste. Ce qui se produit quand la liturgie est
montrée comme le sommet et la source de I’action de ’église (10 a), quand on
souligne la spéciale dignité des actes liturgiques des églises particuli¢res (13 b),
quand on qualifie I’église comme le peuple saint guidé par les évéques (26 a). Ces
propositions atteignent leur point culminant dans celle du n. 41 selon laquelle la
manifestation principale de I’église se réalise dans la participation du peuple saint
de Dieu aux célébrations liturgiques elles-mémes. Donc, la constitution
liturgique, méme en dépassant le monolytisme de P’ecclésiologie universaliste, ne
parvenait pas a considérer explicitement I’église universelle comme communion
entre les églises. Toutefois, la constitution sur I’église a, 4 un moment, repris plus
fréquemment mais aussi avec incertitude, cette orientation. Mettant en lumiére
I’ceuvre de I’Esprit, la constitution affirme en effet qu’Il unifie I'Eglise au moyen
de la communion et du service ministériel (4), une communion qui a comme
sujets les églises particulieres (13 ¢), afin que l'unité de 1’église puisse étre
présentée aussi comme «unité de la communion» (15), dont le principe et le
fondement ont été donnés en Pierre (18, qui reprend l'unique passage de
Vatican I ot était employé le mot «communio »). Dans le chapitre III de LG, on
affirme que le corps mystique «est etiam corpus ecclesiarum» (23 b), que
I'unique église catholique existe dans les églises locales et en est formée, selon un
rapport iconique («ad imaginem ») dynamique qui renvoie nécessairement a la
communion entre les églises (23 a et d). Enfin (26 a), il est répété que dans toutes
les communautés locales 1égitimes se réalise authentiquement I’église du Christ.
Mais il est surprenant que le long et tourmenté N. 22, consacré expressément a la
doctrine sur le collége des évéques et son chef, ne contienne aucune allusion a la
communion entre les églises ni au rapport entre cette communion et le collége
épiscopal. En vérité, la commission doctrinale du concile affirmait, a titre
d’examen des amendements, que dans le texte avaient été exprimées «indoles et
ratio collegialis totius episcopatus duplici ex capite, ex communione interecclesia-
li iam intiquitus vigente et ex conciliis » (SH XI/3 274-276). Toutefois, le texte
définitif a laissé dans Pombre cette communion qui, au contraire, avait eu dans
une rédaction interlocutoire une formulation intéressante : ... « communionem
inter ecclesias ope episcoporum enixe commendat» (SH 22, 61-63).

La référence a la communion entre les églises a été reprise tant dans le décret
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