CHARLES PIETRI

LA QUESTION D'ATHANASE VUE DE ROME
(338-360)

Au ve siecle, les Romains mettaient encore quelque vanité
a rappeler qu’un pape d’Egypte, Athanase chassé de son siége
par la police impériale avait trouvé refuge aupres de leur église.
Cet épisode avait frappé si fort les mémoires, que I’évéque
Boniface, en évoquant les conflits du siecle précédent, ne
retient que le recours de I’Alexandrin et celui de son frére
Pierre : Sanctae memoriae Athanasius et Petrus, Alexandrinae
sacerdotes ecclesiae, huius sedis auxilium postularunt : dans la
querelle arienne, le pape romain paraissait privilégier I’alliance
des deux Siéges apostoliques, trempée dans une lutte commune
contre I’hérésie. Cette appréciation un peu elliptique — peut-
étre parce qu’elle était venue sous une plume papale — orienta
sensiblement les recherches des historiens. Les uns — Battifol
et pour une part, le P. Joannou qui a publié récemment les
regestes romains de la politique orientale 2 — inclinaient & lui
accorder quelque crédit. D’autres, comme E. Schwartz ou
méme E. Caspar, la disputaient longuement pour lui concéder
le moins possible 3. En réalité, Athanase lui-méme, aprés tout
le protagoniste de I’affaire, avait gardé plus de discrétion et
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3. Les articles d’E. SCHWARTZ, intéressant cette période et parus dans
les Nachr. Gott., 1904, 1905, 1908 et I9II ont été réunis dans le troi-
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il n’aurait probablement pas approuvé le raccourci éloquent
de Boniface. Car sur Rome et son évéque, il a peu écrit :
dans une ceuvre assez considérable, on trouve a grand-peine,
une allusion & la péricope de saint Matthieu 4, sur laquelle,
dés I’époque de Damase, s’appuie explicitement la primauté
romaine et, en cette occasion, 1’Alexandrin ne se dégage guére
d’une exégese traditionnelle dans I’orient chrétien. S’il accorde
a la Ville le titre de métropole, c’est au détour d’une incise,
dans une formule qui n’engage en rien son pape. Au fond,
sur son voyage 2 Rome, il n’a pas fait de théorie : ’ecclésiologie
fondamentale ne P'intéresse vraiment que lorsqu’il lui convient
de fonder en droit sa querelle contre une meute d’adversaires.
Mais heureusement, Athanase a distribué en de multiples
traités, lettres encycliques et histoires, une chronique de ses
combats, encore enfiévrée de polémique. Aussi, pour éclairer
un peu, entre autres péripéties d’une longue carricre, les rela-
tions de 1’évéque égyptien avec le Siége apostolique, il faut
se jeter, a la suite d’Athanase, au plus fort d’une histoire
politique, mélée d’exils et de retours triomphaux, de négo-
ciations discrétes et de conciles, de prélats palatins et de princes
théologiens. Quelques études ont récemment exploité une aussi
riche matiére : sans oublier le livre de P. Joannou, le mémoire
de H. Nordberg, précisant les démélés tumultueux de ’Alexan-
drin avec le pouvoir impérial, celui de H. Hess, étudiant I’his-
toire et les canons de Sardique 5. Ils peuvent aider & débrouiller
la conjoncture complexe de cette histoire ecclésiastique. C’est
une analyse concréte — que l’on excuse, dés maintenant la
minutie de cette histoire événementielle — qui peut trancher
entre le jugement trop lapidaire de Boniface et le silence
d’Athanase. Au reste, la politique romaine qui s’assoupissait
dans la discrétion depuis Silvestre, déploie, en défendant
I’évéque d’Alexandrie, beaucoup d’énergie et quelque éclat.
On mesure ainsi ’importance de cet épisode pour l’orientation
de la politique pontificale, & condition de retrouver ce qu’était,
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